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A Pest alatt elteriild siksag természetes vizrajzat az ember jelentdsen megvaltoztatta. A gazdasagi
célok érdekében vizrendezési munkalatokat hajtott végre, azonban ezek — altaldban pénzhiany
miatt — nem voltak atfogd intézkedések, és mar az eredeti célok megvaldsitasat is csak korlatozot-
tan tették lehetdvé. Ujabb beavatkozasok valtak sziikségessé, mig a mai vizhalézat kialakult, de
igy sem tokéletes a rendszer, mivel jelenleg a teriilet vizhiannyal kiizd. A valtozasok érintették az
egykori artér és turjanos ¢lévilaganak kozosségeit, koztiik a halakat is. A halak mennyisége drasz-
tikusan csokkent, korabban gyakori fajok — réti csik, lapi poc — megritkultak, allomanyaik el6for-
dulasa szigetszertivé valt, mig mas, korabban nem ismert fajok megjelentek. A Dabasi Turjanos
¢s a Taborfalvai L6- és Gyakorlotér érinti a Duna-volgyi-fécsatornat, a XX. és XXX. csatornakat,
az 6csai Oreg-turjant. A csatornakban jelentés szamban fordulnak eld idegenhonos fajok, kisebb
aranyban viszont értékes védett fajokkal is talalkozhatunk. Az 6csai Oreg-turjanban a lapi poc erds
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BEVEZETES

A Duna bal partja dsid6kt6l oriasi mocsarvilag volt. A mélyebb fekvési terii-
leteket a Duna arvizei jartak, a magasabb teriileteken pedig a geoldgiai korok
fejlodése soran magasabb szintre keriilt medrek mélyedéseiben megmaradtak a
mocsarak. A lakossag alkalmazkodott a taj altal biztositott lehetéségekhez, a f6
megélhetést a halaszat-vadaszat, illetve az allattenyésztés jelentette. Az akkori-
ban még halban bévelkedd Dunan a halaszat jelent6s anyagi forrast biztositott.

A XIX. szazad katasztrofalis arvizei arra késztették az orszag dontéshozait,
hogy az arvizi kartételek megeldzése €s a gazdasagi fejlédés (szant6foldi no-
vénytermelés) feltételeinek biztositasa érdekében a Dunan, illetve annak arterén
jelentds, a tertilet jellegét alapvetéen megvaltoztatd vizszabalyozasi munkakat
iranyozzanak eld. Ezek a beavatkozasok — bar kétségkiviil a haladast szolgaltak
— sok esetben nem talalkoztak a helyi lakossag egyetértésével.

Errél tantiskodik, hogy a Duna-volgyi-focsatorna (DVCS) kiépitését is
igen nagy tarsadalmi figyelem és kritika kisérte. A szabalyozas a mocsarak
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lecsapolasaval és az arvizek kizarasaval a halmennyiség drasztikus csokkenését
eredményezte, ugyanakkor az egész tajat atszeld6 DVCS megépitésével jellegé-
ben is 11j haléléhelyet hozott 1étre. A keskeny, medermorfologiai szempontbol
egyhangu, alland6 vizboritottsagu és viszonylag jelentds aramlasi sebességgel
jellemezhetd focsatorna mara az egyik legjelentdsebb haléldhelye az 6t kisérd
tajnak. A DVCS éltal lecsapolt teriileteken jellemzdek voltak a nagy kiterjedésti
szikes tavak is, amelyeknek mar csak helyenként talalhatjuk meg maradvanyait.
Az egykori artérnél magasabb fekvési teriileteken dsszegytilt vizek sajatos €16-
helyeket alakitottak ki, ahol azonban az alland6 vizboritottsag mellett a viz mi-
ndsége kiilonbozott az artéri vizekétdl, mivel a viz utanpotlasa rendszertelenebb
volt. A naddal és egyéb vizi ndvényzettel diisan benétt teriiletek aljzata t6zege-
sedett. Ezeken a teriileteken sajatos halfauna alakult ki, leginkabb olyan fajok
tudtak megtelepedni, amelyek jol birjak az iddszakos oxigénhianyt.

Tanulmanyunk célja, hogy a Turjanvidék és a Taborfalvai Lo- és Gyakorlo-
tér altal érintett vizek jelenlegi halfaunajat bemutassa, illetve képet adjon annak
kialakulasarol. A Turjanvidék és a 16tér vizhaztartasat vizrendezések soran lét-
rehozott csatornak és miitargyaik lizemeltetési rendje szabalyozza. A vizsgalat
érinti a Duna-volgyi-focsatornat (DVCS), a XXX. csatornat, a XX. (Orkényi)
csatornat, illetve az 6csai Oreg-turjan teriiletét. Ezen kiviil 4llandé vizboritas
alakult ki a Dabasi Turjanosban is a Duna—Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag altal
palyazati forrasbol megvalositott élohely-rekonstrukcionak koszonhetéen. Az
¢léhelyrekonstrukciot megeldzden a teriilet rendszeresen kiszaradt, igy itt halak
nem élnek. A kdvetkezd években varhatod azonban, hogy lassan betelepiilnek a
kornyezd csatornakbol.

A VIZSGALT TERULET JELENLEGI VIZRAJZANAK KIALAKULASA
A csatornahéaldzat kialakitasa

A csatornahaldzat bemutatasa nem korlatozodik a Turjanvidék és a Taborfalvai
L6- és Gyakorlotér teriiletére, mivel ezek hatarain belill maradva a teriilet jelen-
legi vizrajzat onmagaban nehéz értelmezni. Ahhoz, hogy a teriiletek mai allapo-
tat érthetden irjuk le, vizgyijtoszintli megkozelitésre van sziikség.

Torténeti leirasok alapjan a jelenlegi vizrendszer kialakulasat illetden kozel
200 évre tudunk visszatekinteni. A vizrendezések megkezdése elott csapadékos
idOben a teljes teriiletet 0sszefliggd viztiikor boritotta. Mar a XVIII. szazadban
felmeriilt annak gondolata, hogy a mocsarakat le kell csapolni, €s a kiszaritott
teriileteket mez6gazdasagi miivelésbe kell vonni. Az elképzelés anyagi okok-
bol hosszu ideig nem valosulhatott meg. A Duna bal parti teriilete belvizének
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levezetésére 1860-ban Klasz
Marton kirdlyi fomérndk ké-
szitett tervet. Ebben a belviz-
csatornak szamara két dunai
betorkollast tervezett: egyet
a dusnoki Vajas-toroknal, a
masikat Bajanal. A tervet —
amely ,.,Fomernoki jelentés a
balparti Dunagétrdl és a Tur-
Jjan-Orjeg vizének lecsapold-
sarol” cimmel nyomtatasban
is megjelent Pesten — nem va-
l6sitottak meg (Kaicsa 2014).

A masodik tervet 26 év-
vel késébb a Budapesti Kul-
tarmérnoki Hivatal dolgozta
ki ,,Szittyd belvizrendezo tar-
sulat” cim alatt. Ez a terv azon
alapult, hogy a belvizeket ha-
rom kiilon csatornaval kell a
Dunaba bevezetni. A legfelsé
részt a Szittyd képezte, mely ) o .
Budapesttél  Kunszentmik- 1. abra. Az 1932-re kiépiilt csatqmahalozat Lupkovics

(1940) nyoman

16s hataraig terjedt. A kozép-

s6 Kolon-to-Szabadszallas, Fiilopszallas, Akaszté és Kiskoros hatarat foglalta
magaba, a legalso6 rész Sarkoz néven Kalocsa—Baja vidékének volt a gyiijtoje.
A belvizeket egységesen 0sszefogo csatorna tervét (Pest-megyei Dunavolgy le-
csapolési és ontdzési terve, 1899) Zlinszky Elek kiralyi kultarmérnok készitet-
te el. A terv szerint a belvizeket a teriilet mélypontjan vezetett 150 km hosszl
fécsatorna, a Duna-volgyi-fOcsatorna gyiijti 0ssze, amely Kakucs térségébol
kiindulva Dabas, Kunpeszér, Akaszto, Hajos, Ersekcsanad, iranyaban haladva
Bajanal torkollik a Dunaba.

A hosszu csatorna kialakitasat az indokolta, hogy az érdekeltek atemelés
nélkiil kivantak a belvizeket a Dundba juttatni. A terv a szikes teriiletek viz-
potlasi igényét is figyelembe vette, azt javasolta, hogy a csepeli Duna-agbdl ki-
indulva ontdzdécsatornat épitsenek ki. A munkak elvégzésére 1902-ben megala-
kult a Pestvarmegyei Dunavélgy Lecsapold és Ontz6 Tarsulat, amely az utobbi
tervet elfogadta, és hatosagilag engedélyeztette. A lecsapold halozat kiépitése
1912 végén kezdodott. Az épitést az idokozben kitdrt habort miatt hossza idére
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leallitottak. A munkalatokat pénziigyi nehézségek miatt csak 1931-ben tudtak
befejezni (KAroLy1 €s mtsai 1973) (1. abra).

A rendszer tovabbi kiépitése, illetve mitkodtetése a tarsadalmi igények és a
hidrologiai helyzet alakulasanak megfelelden folyamatosan valtozott.

Az 1936-t0l kezd6d6 nedves iddszakban a csatorna nem tudta a belvize-
ket kiontés nélkill elvezetni. A focsatorna kiépitésének feliilvizsgalata alapjan
megallapitottak, hogy a fejlesztést nem a fOcsatorna bovitésével, hanem ke-
resztiranyu arapasztd csatornak kiépitésével kell biztositani. A kivezetd csator-
na nyomvonalara szamos valtozat késziilt. A csatornat tizemeltetd Pest megyei
Dunavédgat Tarsulat a belvizek Duna felé torténd kivezetésére négy arapaszto
csatornat iranyozott (A Dunavolgy pestmegyei szakaszanak altalanos vizgaz-
dalkodasi terve, 1947). Ezek kozil az elsd, az 1944—-1949 kozott [étesiilt ugy-
nevezett . (domsodi) arapaszté csatorna a DVCS felsd szakasznak a belvizeit
vezette a Rackevei-Dunaba. Ez a csatorna egyben a Rackevei-Duna vizpotlasra
adott lehetdséget. Az 1940-es évek masodik felétol kezd6dd csapadékszegény
iddszakban a nagylizemi gazdasagok kialakulasaval intenziv ontozésfejlesztés
indult. Nagy kiterjedésii feliileti ontézotelepek létesiiltek a DVCS mentén. Az I.
arapaszto és a XXX. csatorna vizkészletére tamaszkodva az dtvenes évek végén
éplilt ki az Apaji-halastorendszer, valamint a XXX. csatorna mentén is nagyki-
terjedési feliileti ontozbtelepek 1étesiiltek. A teriilet elarasztasa, illetve a halas-
toban tartott magas vizszint a kdrnyezet talajvizszintjét megemelte, ezért ezeket
a késobbiekben felhagytak (Kajcsa Zsuzsa szobeli kozlése, 2017).

Tovabbi vizpotlasi és vizkivezetési lehetdséget teremtett az 1948—1950
kozott kiépiilt Duna—Tisza-csatorna (DTCS), mely Dunaharasztinal agazik
ki a Rackevei-Dunabdl, és Sari alatt a Duna-volgyi-focsatornaba torkollik.
A DVCS-n a DTCS becsatlakozasa alatt 1951-ben megépiilt zsilip (Sari-zsilip)
biztositotta az 6nt6zOviz betaplalasahoz, illetve a belviz kivezetéséhez sziiksé-
ges vizkormanyzast. Az ontdzOvizszint szabalyozasa érdekében atépitettek a
belvizlevezetd csatornak vizkormanyzo miitargyait, s szamos 0j ontozotelep is
létesiilt. A Duna—Tisza-csatorna vizkészletére tamaszkodva a csatorna mentén,
Alsénémedi-Ocsa—Dabas térségében nagy kiterjedési feliileti ontoz6telepek 16-
testiltek (Kajcsa Zsuzsa szobeli kozlése, 2017).

Az Ontozéses gazdalkodas 1960-t0l ismét fellendiilt. Ebben szerepet jat-
szott az is, hogy a mezdgazdasag iddszakos atszervezése miatti termeléscsok-
kenést a rendelkezésre allo vizkészletek felhasznalasaval is mérsékelni pro-
baltak. A fejlesztések soran a feliileti ontdzés folyamatosan hattérbe keriilt,
az 0j telepek es6szerli technologiaval késziiltek. Ebben az id6szakban épiilt
ki a Duna-Tisza-csatorna menti legjelentdsebb ontézételep, a 1675 kh (964
ha) teriiletli Alsonémedi-ontdzbtelep. Az Ontdzésfejlesztés intenziv iddszaka
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azonban (a viszonylag rovid aszalyos periodus elmultaval) 1964-ben lezarult.
Az 1966-1970 kozotti évek nedves periodusat kdvetden ismét a vizelvezetés-
re helyez6dott a hangsuly. A Duna-volgyi és a soroksari rendszerben végzett
nagyaranyu fejlesztés célja az Als6-Duna-volgy tehermentesitése érdekében a
Rackevei-Duna felé torténd belviz kivezetés biztositasa volt. Ezért feltjitottak
a Duna-volgyi rendszerben az 1. arapasztot és annak Sziinyogi-szivattyutelepét.
A kivezetés igényeinek megfelelden jelentdsen bovitették a XXX. csatorna Bor-
zas—Urb6 kozti szakaszat. Az 1966-ban észlelt vizhozam alapjan bévitették a
XX. és a XX. arapaszto-csatornat. A XX. csatorna vizének DTCS felé torténd
atiranyitasanak biztositasara megépiilt a Sari-szivattyttelep. A csatornarendszer
kiépitése az 1970-es évek végére befejezodott. Az ezt kovetd szaraz iddszak-
ban a vizrendezési beavatkozasok iiteme lelassult, és azok csak a meglévo 1é-
tesitmények vizszallitd képességének, lizembiztonsaganak megdrzését szolgald
felujitasra korlatozodtak. A Homokhatsaghoz tartozé magasabb teriiletek talaj-
vizszint-siillyedése kapcsan napjainkra a vizp6tlas és a vizvisszatartas kérdései
kertiltek eldtérbe. A DVCS felso szakaszan és a XX. csatornan iddszakos viz-
visszatartast biztosito mutargyak létesiiltek (Kaicsa 2014).

Az 6csai Oreg-turjan kialakulasa
Az Ocsai Turjan teriilete nem tartozik a Duna kézvetlen arterhez. Kialakula-
saban ugyanakkor jelentds szerepe van a dunai folyami hordalék elrendez6dé-

sének. A geologiai szelvényen (2. abra) latszik, hogy a teraszos artér homo-
kos-iszapos agyagrétegébe egy mélyedés ékelddott, ami megtelt vizzel. Késobb

2. dbra. Az dcsai Oreg-turjan geologiai szelvénye (forras: Sziics, J. L.: Tanulméany az Ocsai TK
vizvisszatartasi lehet6ségeir6l. Publikalatlan kézirat, 1987)
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ez a meder kolmatalodott, igy a felhalmozodott also idds tézegréteg vizzaroként
mitkodott. A felsébb szintrél — az ocsai lap K-i oldalardl — befoly6 forrasvizek
ebbe a beékelddott mederbe folynak (Szucs 2009). A teriiletet tozegbanyaként
tizemeltették, majd a felhagyas utan alakult ki a mai képe, amely alapvetéen
nadasok ¢€s kisebb vizfeliiletek 0sszefliggd lancolata. A teriilet értékes élovilaga
erdsen kotddik a vizhez, azonban a szukcesszios folyamatok eldrehaladdsa miatt
a vizfeliilet nagysaga jelentdsen csokkent. Emiatt az ott megtalalhato természeti
értékek veszélybe kertiltek, igy a Duna—Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag 2011-
ben elvégzett ¢ldhely-rekonstrukcios beavatkozassal (a KMOP 3.2.1/A-09-0005
projekt részeként) novelte az eltindben 1évo vizfeliiletek kiterjedését.

A TERULET HALFAUNAJA

A vizrendezési munkalatokat megel6zéen a Duna artere halban gazdag teriilet
volt. A koriilmények elsdsorban a pontyfélék szamara nyujtottak kedvezo élet-
feltételeket. Lupkovics Bruno, aki a vizrendezési munkalatok vezetdje volt, igy
irja le 1925-ben az altala tapasztalt dsallapotot: ,,1925 év nyaran a Dunavol-
gyi-focsatorna épitése a 47. km-ig a Kiskorostol Kalocsara halado vasutvonalig
haladt elére. A vasut utan magasabb partok elhagyasaval egészen Akasztoig
vizzel boritott teruleten kellett haladni, mintegy 14 km hosszon. 1927 év augusz-
tusaban tiiztem ki a focsatornat, egész uton csonakrol. Figuransaink derékig
jartak a vizben és ezen teriileten néhany szép, egy-kettd kg-os pontyot iitottek
agyon a szintezéléccel.” Bizonyosak lehetlink tehat abban, hogy ponty a munka-
latok kezdetén is €lt a teriileten, azonban késobb ennél alaposabb, célzottabb ku-
tatasok, kozlések is sziilettek a teriilet, illetve a kialakitott DVCS halfaunajarol.
Az 1. tablazatban sszefoglaljuk az utobbi 25 év részletesebb tanulmanyainak
eredményeit.

A hivatkozott felmérések Gsszesen 38 faj jelenlétét igazoltak a DVCS-bdL.
Figyelemremélto, hogy ebbdl 13, tehat a fajok mintegy harmada nem 6shonos.
A DVCS-ben, illetve az azt kiséré vizekben vald megtelepedésiiket jelentdsen
konnyiti, hogy a DVCS a Dunaval kozvetlen dsszekottetésben all. Legkiemelke-
dobb értek az endemikus lapi poc, a réti csik és a ritka el6fordulast kurta baing.

A Turjanvidék és a L6tér halfaunajanak alakuldsaban tehat a kiontések nem
vettek részt. Borta és mtsai (1980, 1984, 1987), KereszTEssy (1995), illetve
KERESzTESSY €s mtsai (2012, 2013) a 2. tablazat szerinti fajokat kozli az ocsai
lapbol, illetve kdzvetlen kdrnyezetébdl.

A XX. és a XXX. csatorna a DVCS-hez hasonléan mesterségesen ki-
alakitott csatornak. Halfaunajuk alakulasaban (3. és 4. tablazat) elsdsorban a
DVCS-vel valo kapcsolatuk jatszhatott szerepet.
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1. tblazat. A Duna-volgyi-fécsatorna halfaunaja (a nem 6shonos fajokat alahtizassal, a védett
fajokat vastag betiivel, a k6zosségi jelentdségii fajokat csillaggal jeloltiik)
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amur Ctenopharingodon idella
bagolykeszeg Abramis sapa x
balin* Aspius aspius x x X x x x
balkani csik* Sabanejewia sp. X
bodorka Rutilus rutius x x X X X X
compo Tinca tinca X X X X x x x
csuka Esox lucius X x X X X x
dévérkeszeg Abramis brama x x x x x x
domolyko Squalius cephalus X X X
eziistkarasz Carassius gibelio X X X x X X x
. Hypophthalmichthys
fehér busa yp. p y X x
molitrix
fekete torpeharcsa  Ameiurus melas X X X X
feketeszaji géb Neogobius melanostomus x
harcsa Silurus glanis x x x
jasz Leuciscus idus X X x x X X
széles karasz Carassius carassius x x X x x
karikakeszeg Blicca bjoerkna x x x x x
kinai razbora Pseudorasbora parva X x x x x
kurta baing Leucaspius delineatus x x x
kiisz Alburnus alburnus x x X x X x x
lapi poc* Umbra krameri X x X X
naphal Lepomis gibbosus X X X x x x X
pettyes busa Hypophthalmichthys nobilis x
pisztrangsiigér Micropterus salmoides X X
ponty Cyprinus carpio X x x x
réti csik* Misgurnus fossilis x X X x x
stigér Pera fluviatilis X X X X x x x
stllg Sander lucioperca X X x x
szivarvanyos 6kle* Rhodeus sericeus X X X x X X
tarka géb Proterorhinus semilunaris X X X X X
Ameiurus nebulosus x X X

barna torpeharcsa
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vagocsik* Cobitis elongatoides x x X
vagodurbincs Gymnocephalus cernua X
vOrosszarnyu .
Y Scardinius erythrophthalmus ~ x x x X X x
keszeg
amurgéb Percottus gkenii x
fenékjaro kiilld Gobio gobio X X
balondurbincs* Gymnocephalus baloni x
folyami géb Neogobius fluviatilis X

2. tablazat. Az dcsai Oreg-turjan halfaundja (a nem shonos fajokat alahtzassal, a védett
fajokat vastag betlivel, a kdzosségi jelentdségii fajokat csillaggal jeloltiik)
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lapi péc* Umbra krameri x x x
csuka Esox lucius X
bodorka Rutilus rutilus X
kurta baing Leucaspius delineatus X
compo Tinca tinca X X
széles karasz Carassius carassius x x x x
szivarvanyos okle* Rhodeus sericeus x x
eziistkarasz Carassius gibielio X X
vagocsik* Cobitis elongatoides X X
réti csik* Misgurnus fossilis x X x
barna térpeharcsa Ameiurus nebulosus X
tarka géb Proterorhinus semilunaris x x
naphal Lepomis gibbosus x X
vorosszarnyt keszeg ~ Scardnius erythrophthalmus X X x
kiisz Alburnus alburnus X x
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3. tblazat. A XX. csatorna halfaunaja KereszTessy (1995, publikalatlan adatok) munkaja
alapjan. (A nem Oshonos fajokat alahtizassal, a védett fajokat vastag betiivel, a kozosségi
jelentdségli fajokat csillaggal jeloltiik)

magyar név tudomanyos név
bodorka Rutilus rutilus
kiisz Alburnus alburnus
compo Tinca tinca

kinai razbora
szivarvanyos okle*
ezistkarasz

harcsa

barna térpeharcsa

naphal

tarka géb
vagocsik*
réti csik*

stigér

balkani csik*

Pseudorashora parva
Rhodeus sericeus
Carassius gibelio
Silurus glanis
Ameiurus nebulosus
Lepomis gibbosus
Proterorhinus semilunaris
Cobitis elongatoides
Misgurnus fossilis
Perca fluviatilis
Sabanejewia aurata

4. tblazat. A XXX. csatorna halfaunaja Keresztessy (1995, publikélatlan adatok) és GYORE
(2003, publikalatlan adatok) munkaja alapjan. (A nem 6shonos fajokat alahtizassal, a védett
fajokat vastag betiivel, a kdzosségi jelentdségli fajokat csillaggal jeldltiik)

magyar név tudomanyos név Keresztessy (1995)  Gyore (2003)
csuka Esox lucius X X
bodorka Rutilus rutilus x x
vorosszarny( keszeg ~ Scardinius erythrophthalmus X X
dévér Abramis brama x X
kiisz Alburnus alburnus X X
compd Tinca tinca X X
kinai razbéra Pseudorasbora parva X

szivarvanyos okle*  Rhodeus sericeus x x
eziistkarasz Carassius gibelio X X
réti csik* Misgurnus fossilis x

vagocsik* Cobitis elongatoides x

barna térpeharcsa Ameiurus nebulosus X

fekete térpeharcsa Ameiurus melas

naphal Lepomis gibbosus x x
pisztrangsiigér Micropterus salmoides X

stigér Perca fluviatilis X X
tarka géb Proterorhinus semilunaris x

jasz Leucisucus idus X
balin* Aspius aspius x
ponty Cyprinus carpio x
harcsa Silurus glanis X
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Idegenhonos fajok

Az idegen tajakrol szarmazo fajok megjelenésének okai sokfélék lehetnek.
Célzott telepitések torténtek egyes gazdasagilag hasznosithato fajok esetében
(amur, busafajok), ugyanakkor ezekkel a szallitmanyokkal véletleniil is beke-
riilhettek idegen fajok hazank vizeibe (WEIPERT és mtsai 2013). Az amurt (Cte-
nopharingodon idella), a pettyes busat (Hypophthalmichthyis nobilis) és a fe-
hér busat (Hypophthalmichthyis molitrix) Kelet-Azsiabol telepitették be. A két
busafaj leginkabb a taplalkozasi kompeticios hatas miatt okozhat problémat.
Mindkét faj planktonsziird, azonban a pettyes busa zooplanktonnal, mig a fe-
hér busa fitoplanktonnal taplalkozik. Ahol nagyobb allomanyaik alakulnak ki,
ott jelentds planktonfogyasztasukkal meghatarozo szerepet tolthetnek be az €16-
hely anyagforgalmaban. Az amur ndvényevo faj, a hinart is fogyasztja, amivel
egyrészt befolyasolja a té6 anyagforgalmat, masrészt az ¢16hely strukturalis sok-
féeleségének csokkenését is eldidézheti. A hinarndvényzet sok faj szamara jelent
buvohelyet, példaul a réti csiknak (Misgurnus fossilis), a szivarvanyos 6klének
(Rhodeus sericeus) és a lapi pécnak (Umbra krameri). A DVCS-ben az amurral
¢s a busafajokkal ritkan talalkozhatunk, jellemzéen nagyobb vizekben fordul-
nak el0 jelentdsebb allomanyaik. A szintén kelet-azsiai szarmazasu eziistkarasz
(Carassius gibelio) hazai vizekben valdé megjelenésének koriilményei nem tisz-
tazottak. Célzott telepitése 1954-bol ismert (Szaray 1954), de teljes mértékben
nem zarhatd ki az sem, hogy az utols6 posztglacialis id6jarasi optimumanak
iddszakaban természetes uton bevandorolt (BaLon 1967). Jelenléte kedvezot-
lentil hat a széles karasz (3. abra) hazai allomanyaira, mivel annal agressziveb-
ben viselkedik, illetve azokkal 6sszeivik. Az eziistkarasz a csatorna teljes hosz-
szan eléfordul. Egyedszama jelenleg nem szamottevd, de specialis szaporodasi

3. abra. Széles karasz (Carassius carassius). 4. &bra. Kinai razbora (Pseudorashora par-
A faj meglehetdsen ritka, helyét az eziistka- va). A teriileten eléfordul, de nem tomeges
rasz veszi at (fot6: Toth Balazs) (fotd: Toth Balazs)
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crer

sokra képesek.

A kinai razbora (Pseudorasbora parva) (4. abra) is kelet-azsiai faj. Europa
vizeibe véletlentll keriilt be a gazdasagilag hasznosithato halfajok (amur, busa)
ivadékai kozé keveredve. Ivadékgondozo magatartasa egyediilalld a pontyfélék
kozott. A him nemcsak 6rzi, hanem gondozza is az ikrakat, illetve az elhalt, pe-
nészes ikraszemeket eltavolitja, ami jelentdsen noveli az utddnemzés hatékony-
sagat. Igen nagy allomanyokat alakit ki, és ilyenkor jelentds taplalékkonkurense
a hazai fajok ivadékainak (PINTER 2002). A fécsatorna teljes hosszan el6éfordul,
de nem tal nagy egyedszamban.

Az amurgéb (Perccottus glenii) jelenleg az egyik leggyorsabban terjedd
idegenhonos halfaj. Oshazaja az Amur folyo vizrendszere. Hazankban elészor
a Tisza vizrendszerébdl keriilt el 1997-ben (Harka 1998). Halasi-Kovacs Béla
szobeli kozlése (2017) szerint 2005-ben mar a DVCS-ben is megtelepedett, ErOs
¢és mtsai (2008) pedig mar a Balaton vizgyiijtdjén is talalkoztak a fajjal. Kati és
mtsai (2013) az amurgéb taplalkozasi szokasait vizsgaltak, és megallapitottak,
hogy a faj jelentds versenytarsa lehet a hazai vizekben hasonl6 szerepet betdlté
kis testii fajoknak, igy a 1api pocnak is. Jelenléte és gyors terjedése kedvezdtlen.

A fekete torpeharcsardl (Ameiurus melas) és a barna térpeharcsarol (Ame-
iurus nebulosus) sz616 korabbi adatkozlések hitelét rontja, hogy a XIX. szazad
végén az eurdpai betelepitések alkalmaval nem vizsgaltak az allomanyok faji
hovatartozasat, azonban 1980-t6] mar igazoltan mindkét faj ismert volt hazank
vizeibdl (Wilhelm Sandor szobeli kozlése, 2017). A fekete és a barna torpehar-
csa észak-amerikai fajok, elterjedési teriiletiik 6shazajukban is atfedi egymast.
A torpeharcsafajok jelenléte az adott ¢l6helyen kedvezotleniil befolyasolja a lapi
els6sorban taplalékkonkurenciat jelentenek mas fajok szamara, azonban alkal-
manként az ivadékot és az ikrat is elfogyasztjak, amivel kozvetleniil karosit-
jék a hazai fajok allomanyait. A DVCS teljes hosszaban megtalalhatok valtozo
egyedszamban.

A pisztrangsiigér (Micropterus salmoides) is Eszak-Amerikabol keriilt Eu-
ropaba. Oshazajaban rendkiviil kedvelt horgaszhal. Hazank vizeiben nem tudott
nagyobb allomanyokat kialakitani, kartékony hatasarol nincs informacio, eld-
fordulasa a tertileten bizonyitott, de esetleges, ritkan kertiil a haloba.

A pisztrangsiigér kozeli rokona a naphal (Lepomis gibbosus) (5. abra),
amelyet szintén Eszak-Amerikabol telepitettek Eurdpa vizeibe. Terjesztését el-
sOsorban diszes killlemének koszonheti. Akvariumban jol tarthato, bar tartasat
neheziti, hogy ragadozé fajként szivesebben fogyaszt ¢l6 taplalékot. Gyakran
hangsulyozzak ivadékfalé magatartasat, azonban PINTER (2002) szerint ez nem
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jelentds, csak néha okozhat kart. Az
6csai Oreg-turjanbol Borta és mtsai
(1987) altal kozolt 1986-os adata oOta
nem kertilt el6 (KERESZTESSY €S mtsali
2013), azonban a DVCS teljes hosszan
nagy egyedszamban van jelen.

A ponto-kaszpi gébfajok — fekete-
szaju géb (Neogobius melanostomus),
folyami géb (Neogobius fluviatilis)

— hazai megjelenésének magyaraza- 5. abra. Naphal (Lepomis gibbosus).
ta nem teljesen ismert. Elterjedésiik- A Duna-volgyi-focsatorna gyakori faja
nek részben oka lehet a klimavaltozas (foto: Toth Balazs)

(Harka ¢€s mtsai 2005), azonban figyelembe véve e fajok rendkiviil gyenge
uszoképességét nagyon valoszinll, hogy a hajozas is szerepet jatszott terjesz-
téstikben. Megjelenésiiket kovetden a Duna hazai szakaszarol teljes mértékben
eltint a hasonld éléhelyet kedveld botos kolonte (Cottus gobio). A DVCS-ben
valo megjelenésiik egyértelmiien a Dunaval valo kozvetlen kapcsolattal magya-
razhat6, és varhato, hogy idével a két masik ponto-kaszpi gébfaj, a Kessler-géb
(Ponticola kessleri) és a csupasztorka géb (Babka gymnotrachelus) is megjele-
nik. Lassan vandorolnak folyassal szemben, igy a fels6bb szakaszokon, tehat a
DVCS Turjanvidéket is érintd szakaszan torténo esetleges megjelenésiik inkabb
a Rackevei-Dunabol a DTCS-n keresztiil valoszini.

Természetvédelmi szempontbdl kiemelt fajok
Lapi poc (Umbra krameri)

A fokozottan védett endemikus lapi poc (6. abra) természetvédelmi szempont-
bdl kimagaslo jelentéségi. Jelenlegi elterjedési teriilete a Karpat-medencére
szoritkozik. Ausztria és Szlovakia teriiletér6l mar szinte teljesen eltlint (LELEK
1987), elterjedésének sulypontja Magyarorszagra esik (WiLHELM 2008), igy ha-
zankat komoly felel6sség terheli a vilagallomany fennmaradasat illetéen. Ko-
rabban hazankban olyan tdmeges volt, hogy a csikaszat ,melléktermékeként”
fogtak és a disznokkal etették fel (HErmaN 1887). A vizindvényzettel erdsen
bendtt hitvosebb mocsarakban, t6zeglapokban, egyéb allovizekben, illetve lasst
folyast csatornakban talalja meg a szamara idealis kortiilményeket. A viz pH-ja
(5,4-9,2), illetve oxigéntartalma (akar 0,8—0,9 mg/l) szempontjabol tolerans faj
(WiLHELM 2008), de a diis novényzetet és az arnyékot nem nélkiilozheti. Ez utob-
bira utal tudomanyos nevében az ,,umbra” (arnyék) latin sz is. Jellemz6, hogy
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6. dbra. Lap poc (Umbra krameri). Nagy allomanya €l az 6csai Oreg-turjanban
(fotd: Toth Balazs)

a mintavételek soran a DVCS-n egy-egy példany kertil csak el6. A faj inkabb a
DVCS-vel 6sszekottetésben 1évo kisebb csatornakban, tavakban, mocsarakban
taldlhaté nagy szamban (pl. I11. Svcsatorna, Kolon-t). Az dcsai Oreg-turjan te-
riiletén erds, stabil populacidja honos. A faj megritkulasat elsdsorban a mocsa-
rak lecsapolasa okozta. A lapi poc mindossze 4-5 évig €l, és bar 1-2 évesen mar
képes az utodnemzésre, a rovid életkor miatt allomanyai rendkiviil sebezhetdek.
Az ivas ¢és az ivadéknevelkedés sikerét befolyasolja a vizboritottsag, a viz ho-
mérséklete, illetve annak ingadozasa, az ivasi aljzat jelenléte vagy hianya, a
predatorfajok allomanynagysaga, stb. A természetben az egyes években eltérdek
a koriilmények, 3—4 egymast kovetd kedvezdtlen év akar a teljes allomany eltii-
nését is eredményezheti. A viz elvezetése, a mocsarak, tavak kiszaritasa nyilvan-
valdan érzékenyen érintette a lapi poc hazai allomanyait a Pesti-siksag teriiletein
is. El6fordulasa ritka, azonban megfelelé koriilmények mellett igen nagy allo-
manyokat alakithat ki meglepden kis él6helyen is.
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Réti csik (Misgurnus fossilis)

A réti csik Eurdpa minden arra alkalmas vizében megtalalhato. Leginkabb a
sekély, iszapos talaju allovizekben, mocsarakban, lassu folyast csatornakban,
tavak parti zonajaban, holtagakban talalkozhatunk vele, ahol a vizindvényzet
kozott bujik meg. A telet az iszapban vészeli at. A viz oxigéntartalmara nem
érzékeny. A réti csik ¢&jjel keresi taplalékat, ami az aljzaton ¢l6 allatokbol és
szerves tormelékbol all. Majus-junius kornyékén ivik, sekély, vizindvényzet-
tel boritott terlileten. A larvak a viz homérsékletétdl fliggden 5—10 nap mulva
kelnek ki, ilyenkor kiilonds kisegitd 1égzdszerv, kopoltyubojt talalhato rajtuk
(PiNTER 2002).

A mocsarak, lapok lecsapolasa el6tti idékben nagy mennyiségben fogtak és
fogyasztottak. A csikhalaszat jelentds foglalkozas volt hazank tobb tajegységén.
A ,.halcsik” akkoriban nagy mennyiségben volt megtalalhato, iddsek visszaem-
1¢kezése szerint a disznokat csikkal is etették. Fogasa specialis eszkozzel, csik-
varsaval tortént. Jarulékos 1égzdszerve is segiti abban, hogy egészen sz¢lsGsé-
ges koriilményeket is képes tulélni: hajszalerekkel behalozott utdbele lehetdveé
teszi a légkori oxigén felvételét. A viz felszinérdl levegdt szippant, majd ezt
bélcsatornajan atjuttatva kis buborékként ereszti ki végbélnyilasan. Ehhez nyilt
vizfeliiletre van sziiksége, amit a lapos teriileteken gyakran csak a kis lapszemek
vagy a halasz, pakasz altal vagott ,lékek” jelentettek. Ezekben a lékekben a
csikvarsat ugy helyezték el, hogy a levegdért feliiszo hal beletévedjen. HERMAN
(1887) egy masik jellegzetes csikaszati modszerrdl is beszamol a pakaszok éle-
tét bemutato fejezetben. Ezek szerint a csik a szaraz idészakot a nedves talajban
vészelte at. Ezeket a helyi halaszok ismerték, és alkalmas idében egyszertien
kiastak a csikot, ,,[...] melyet épen ezért nevezett el az dreg Linné Cobitis fossi-
lis-nek, azaz «asott halnak» [...]”. A lapi pochoz hasonloan elmondhatjuk, hogy
az 6csai Oreg-turjanban stabil allomanya él, a DVCS-n azonban csak ritkan ta-
lalkozunk egyedeivel. A XX. és XXX. csatornak kedvezd ¢él6helyet biztositanak
neki, a XX. csatornaban 2014-ben megtalaltuk.

Vagocsik (Cobitis elongatoides)

A vagocsik (7. abra) a réti csikéhoz hasonl6 ¢élohelyi adottsagokat szereti, ezért
egyiittes eléfordulasuk gyakori, am a réti csikkal ellentétben jobban szereti az
aramlast. A vagocsik érzékenyebb a viz oldott oxigéntartalmara, ezért erdsen el-
mocsarasodott teriileteken nem ¢l meg. A Duna mellékagaiban is talalkozhatunk
egy-két egyedével (TotH és mtsai 2007). Napkdzben az iszapba, homokba assa
magat, csak este bujik eld. Menekiilés kdzben igen gyorsan a homokba furja
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7. &bra. Vagocsik (Cobitis elongatoides). Az aramlé vizil, iszapos aljzatt vizfolyasokban he-
lyenként nagy egyedszamban €l (foto: Toth Balazs)

magat. Taplalékét a réti csikhoz hasonléan vélasztja meg. Ivasi idészaka apri-
lis és majus. fvasi aljzat tekintetében nem tal valogatos, ragadés ikrajat éppigy
lerakja kdvekre, mint novényzetre. A DVCS kifejezetten kedvezd él6hely a faj
szamara, mivel aljzata iszapos, és altalaban dus vegetacio boritja. Ennek ellené-
re a mintakban nem jelenik meg til nagy egyedszamban, ami leginkabb annak
koszonhetd, hogy az aljzaton, az iszapban ¢él. A DVCS viszonylag mély csator-
na, és a halfaunisztikai mintavételek eszkoze, az elektromos halaszgép ilyen
koriilmények kozott korlatozottan hasznalhato, igy jellemz6, hogy a mintakban
alulreprezentaltak a bentikus fajok.

Balkani csik (Sabanejewia sp.)

A DVCS ¢és a XX. csatorna halfaunajaban szerepel a faj. A Dunabol, illetve
a DVCS alsobb szakaszarol kiilonleges koriilmények kozott felvandorolhat a
felsdbb szakaszra, de ismerve €él6helyi igényeit kijelenthetjiik, hogy ez a faj a
Turjanvidék és a Taborfalvai 16tér €lohelyein nem alakit ki alland6 populacio-
kat. A tiszta vizli folyok medrének sodrasos, kavicsos bentikus zénajaban él, ki-
fejezetten aramlaskedveld halfaj. Oxigénigénye rendkiviil nagy (PINTER 2002).
Jellemz6 ¢él6helye pl. a Duna vagy az Ipoly, ahol a sodrott kavicsos zatonyokrol
keriil el6 leginkabb.
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Kurta baing (Leucaspius delineatus)

A természetvédelmi szempontbol kimagaslo értékek koziil talan ezzel a fajjal
talalkozhatunk legritkabban. Léteznek tomeges allomanyai (pl. a Ferencmajo-
ri-halastavakban), azonban nagyon kevés az eléfordulasi pontja. A fajjal kap-
csolatos adatok ugyanakkor pontatlanok lehetnek amiatt, hogy nehéz hatarozni,
kiilonosen fiatal egyedei keverhetdk Gssze a kiisz ivadékaval. Az atlatszo vize-
ket keresi, ott rajban a ndvényzet kdzotti tisztasokon tartozkodik. Lasst folyast
vagy allo vizekben ¢él, taplalékanak nagy részét a novények bevonatlakoi adjak,
de a vizbe hullé rovarokat is elfogyasztja. Méar egyéves korban ivarérett. [va-
sa aprilistdl szeptemberig huzodhat (KotTeLat €S FrReHOF 2007). A kurta baing
Orzi ivadékat, ami a pontyféléknél igen ritka jelenség. Az ikras kevés, mintegy
100150 ikrat rak. fvaskor a tejes megtisztitja az ivasra kivalasztott teriiletet
(vizindvényzet, belogd gyokér, viz felszinén Usz6 egyéb szubsztrat), majd az
ivast kovetden orraval bokdosve forgatja az ikrakat, és melliszojanak intenziv
mozgatasaval oxigéndus vizet kever rajuk. Korabban ismert volt az Ocsai T4j-
védelmi Korzet teriiletér6l, azonban a legutobbi kozlés 1987-b6l vald (Botta és
mtsai 1987). A DVCS-ben sem tekinthetd tdmegesnek, szerencsésebb esetben is
csak egy-egy egyed szokott eldkeriilni a mintabol.

Szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus)

Az Eszaki-tenger vizgyiijtéjének folyoit, a Balkan-félsziget déli részét, illetve
a Pireneusi-félszigetet kivéve Europaban mindenhol megtalalhato. Limnofil faj,
allo vagy lassu folyasu sekély vizekben a vizinovényzet kozt él. A homokos,
iszapos aljzatot kedveli. A magas vizhomérsékletre érzékeny, csak olyan he-
lyen fordul el6, ahol a viz hdmérséklete juniusban nem megy 24 °C, oktdber-
ben pedig 13 °C f61é (HoLcik 1999). A szivarvanyos okle altalaban csapatosan
fordul el6. Taplalékat nagyrészt a lebegd algak alkotjak, azonban planktonikus
rakokat, él6bevonatot lako szervezeteket is fogyaszt (PINTER 2002). Szaporodas-
kagylok jelenlétében képes a szaporodasra. Ivaskor a ndstény a tojocsdvével a
kagylo kilégzoszifojan keresztiil a kagylo kopoltyuiiregébe helyezi ikrait. A him
ekozben a kagylo 1égzését kihasznalva a belégzdszifon keresztiil megterméke-
nyiti az ikrat. Az ikra a kagylo testiiregében teljesen védett kortilmények kozott
kelhet ki, s6t az ivadék sem hagyja el azonnal a kagylo belsejét, csak amikor mar
jol uszik. Egy-egy kagylon beliil az ikrak, illetve az ivadék szama 5 és 90 kozott
lehet. (HoLcik 1999). Ivésa aprilistol jalius végéig is elhuizodhat. A DVCS teljes
hosszaban kifejezetten tomeges az eléfordulasa.
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Fenékjaro kiillo (Gobio gobio)

A fenékjaro kiillé 2002 ota védett. Védelmét elsésorban az indokolja, hogy
megkiilonboztetése a tobbi kiill6fajtol nagy tapasztalatot igényel, amely ta-
pasztalat a horgaszok korében nem minden esetben allt rendelkezésre, igy elo-
fordult, hogy valamelyik védett kiillofaj egyedét fenékjaro kiillonek hatarozva
csalihalként hasznaltak a horgon. A Turjanvidék és a Dunai artér nem tipikus
¢lohelye a fenékjard kiillonek, a DVCS-ben azonban eléfordul. Jelenléte ki-
valo indikatora a DVCS megépitésével jaro jelentos élohely-atalakitasnak.
A fenékjaro kiill6 féleg hegyvidéki, dombvidéki kisvizfolyasokban fordul elo,
azonban inkabb ezek alsobb szakaszain. Megfigyeltek mar tavi populaciokat is,
azonban ivni ezek is a tavakba torkoll6 kisvizfolyasokba jarnak. A kedvezot-
lenebb vizmindséget jol toleralja. Ez a tulajdonsag kompetitiv eldnyt jelent a
tobbi kiillofajjal szemben. Jol tiiri az erdsen modositott allapotokat. A |, kiill6”
név eredetére az az elképzelés, hogy a hal testének alakja a régi lovaskocsik
vasrafos kerekének kiillgjéhez hasonlé. Ezt a képzetet fokozza, hogy kiillok
kisebb pihend csapatai fejiiket 6sszedugva gyakran kocsikerékre emlékeztetd
alakzatban allnak meg (PINTER 1977, HARKA 1986). Az utdbbi szerzd ugyan-
akkor megemliti, hogy mas fajok ivadékainal sem ritka az ilyen csoportosulas.
A DVCS-ben egyedszama alacsony, inkabb a kemény aljzatu helyeken (hidak
kozelében) talalkozhatunk vele.

Széles durbincs (Gymnocephalus baloni)

A fajt 1974-ben irtak le. Akkoriban a legjellemzébb el6fordulasi helyei alapjan
kifejezetten aramlaskedvel6 fajként tartottdk szamon (PINTER 2002). A széles
durbincs a turjanvidéki éléhelyek koziil eddig kizarolag a DVCS-bdl keriilt el6.
Sacrar és Vaipa (2015) azonban a Kolon-tdi-6vesatornaban is talalkozott vele,
igy varhato, hogy a DVCS felsobb szakaszain, illetve mellékcsatornain is meg-
jelenhet egy-két egyed.

Koszonetnyilvanitas — Tisztelettel szeretném megkdszénni Bukodi Csabanak és Jozsa Norbert-
nének, a Ko6zép-Duna-volgyi Viziigyi Igazgatésag munkatarsainak segitségét a viziigyi tervek-
be vald betekintés lehetdségéért. Kiilon koszonettel tartozom Kajcsa Zsuzsanak a teriilet viz-
iigyi multjanak bemutatasaban nyujtott segitségéért. Koszonetet szeretnék nyilvanitani Sziics
Lészlonak az ocsai Oreg-turjannal kapcsolatos viziigyi informaciokért, illetve kollégaimnak,
Nagy Laszlonak, Nagy Istvannak és Veré Gyorgynek a teriilettel kapcsolatos informaciok meg-
osztasaért.
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THE FISHES OF THE TURJANVIDEK
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The natural hydrography of the plain area south of Pest has been considerably changed due to
anthropogenic impact. A water regulating drainage has been carried out for economic purpose,
however the original goals have never been completed, since the work was strongly limited
by the lack of adequate financial sources. Later regular improvements were necessary to reach
the present hydrography. The system is still far from functional perfection because the region
is heavily influenced by water shortage. The changes affected the original communities of the
former floodplain and the Turjanvidék, including the native fish fauna. The population sizes dras-
tically decreased, species used to be common in the area — the weather loach, the mudminnow
— have become rare with broken up distribution of isolated patches, while others, previously
absent from the area have appeared. Regarding water bodies and wetlands, the Dabas Turjanos
Nature Conservation Area and the Taborfalva military training area are connected with the canal
Duna-volgyi-focsatorna, the canals nos XX and XXX, as well as the Oreg-turjan of Ocsa. All
canals are now home to exotic species, but they represent also shelters for few valuable, protected
species. There is a strong population of mudminnow in the Oreg-turjan of Ocsa, where the weath-
er loach, the Crucian carp and the tench can also occur.

Key words: Duna-volgyi-focsatorna, fish fauna, Oreg-turjan of Ocsa
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